TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

EXP. N.° 02046-2013-PHC/TC
LIMA

MARIBEL LUCRECIA RAMIREZ
GALLEGOS Y OTRA

RAZON DE RELATORIA

La resolucion recaida en el Expediente 02046-2013-PHC/TC se compone del voto en
- mayoria de los magistrado Vergara Gotelli y Alvarez Miranda, y del voto dirimente del
./ magistrade Mesia Ramirez, llamado a componer la discordia suscitada por el voto del

/ magistrado Calle Hayen.

o . RESOLUCION DEL TRIBUNAL CONSTITUCIONAL
Lima, 30 de mayo de 2014
|

VISTq

i
I escrito de aclaracion entendido como recurso de reposicion contra la resolucion
de a7tos, su fecha 21 de octubre de 2013; y,

ATENDIENDO A

L./ Que de conformidad con el articulo 121° del Cédigo Procesal Constitucional, contra

/ los decretos y autos emitidos por este Tribuna procede el recurso de reposicion —que

es como debe entenderse la presente solicitud—. El recurso de reposicion ticne por
finalidad revocar el decreto o auto cuestionado,
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Que de la revisidn de lo actuado, se advierte que en la resolucion de autos existe un
error en la apreciacion de los alegatos expuestos en la demanda, va que de ellos sc
desprende que las recurrentes no buscan que el juez constitucional sustituya ai juez
penal y las absuelva, sino que se analice la alegada lesion de los derechos a la
presuncion de nocencia y a la motivacion de las resoluciones judiciales, por cuanto
se indica que en la fundamentacion de las resoluciones judiciales cuestionadas existe
una aparente motivacion respecto a las pruebas de cargo quc iustificaron sus
condenas por los delitos de injuria y difamacién.

En buena cuenta, los hechos alegados y la pretension demandada si forman parte del
contenido constitucionalmente protegido de los derechos a la presuncién de
inocencia y a la motivacion de las resoluciones judiciales, razon por la cual no cabia
aplicar la causal de improcedencia prevista en el articulo 5.1 del Cédigo Procesal
Constitucional; sin embargo, por un error en la apreciacion de los alegatos se aplico
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la causal mencionada y se declard improcedente la demanda a pesar de que elio no
correspondia,

Consecuentemente, este patente error en la apreciacidn de los alegatos determina
que se declare la nulidad de los actos procesales de publicacidn y notificacion de la
resolucidn de fecha 21 de octubre de 2013, correspondiendo reponer el proceso al
estado de emitir sentencia.

Que de otra parte, se advierte que las resoluciones judiciales cuestionadas no inciden
en el derecho a la libertad de las recurrentes, por cuanto no les impone una pena
privativa de la libertad, sin embargo, sf inciden en el contenido constitucionalmente
protegido de los derechos a la presuncion de inocencia y a la motivacion de las
resoluciones judiciales, por lo que en virtud de los principios dc economia y
celeridad procesal corresponde convertir el presente proceso de habeas corpus en
uno de amparo a fin de analizar la alegada lesién a los derechos mencionados.

Por estas counsideraciones, el Tribunal Constitucional, con la autoridad que le

confiere la Constitucion Politica del Perq

RESUELVE

Declarar FUNDADO el recurso de reposicion; en consecuencia, NULOS los actos
procesales de publicacién y notificacion de la resolucion de fecha 21 de octubre de
2013, reponiéndose el proceso al estado de emitir sentenc/:}ig_.,fﬁ—

- \

Publiquese y notifiquese.
SS.

VERGARA GOTELLI
MESiA RAMIREZ
ALVAREZ MIRAND/
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VOTO DIRIMENTE DEL MAGISTRADO MESIA RAMIREZ

Liamado por ley a dirimir la discordia producida en el presente caso, debo sefialar que
me adhiero al voto de los magistrados Vergara Gotelli y Alvarez Miranda, esto es, por
declarar FUNDADO el recurso de reposicidn; en consecuencia, NULOS los actos
procesales de publicacion y notificacién de la resolucion de fecha 21 de octubre de
2013, reponiéndose cl proceso al estado de emitir sentencia.

SS.

-

T
MESTA RATi EZy\ '
- e
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VOTO DE LOS MAGISTRADOS VERGARA GOTELLI Y ALVAREZ
MIRANDA

Sustentamos el presente voto en las consideraciones siguientes

VISTO

El escrito de aclaracién entendido como recurso de reposicién contra la resolucion de
autos, su fecha 21 de octubre de 2013; v,

ATENDIENDO A

1.

Lad

Que de conformidad con el articulo 121° del Cédigo Procesal Constitucional, contra
los decretos y autos emitidos por este Tribuna procede el recurso de reposicion —que
es como debe entenderse la presente solicitud—. El recurso de reposicién tiene por

ﬁ/ué@ad«{evocar el decreto o auto cuestionado.
y |

4
72/ Que de ]aLrevlsién de lo actuado, se advierte que en la resolucion de autos existe un
1

error en la apreciacion de los alegatos expuestos en la demanda, ya que de ellos se
desprendé que las recurrentes no buscan que el juez constitucional se sustituya al
juez penal vy las absuelva, sino que se analice la alegada lesion a los derechos a la
presuncipn de inocencia y a la motivacion de las resoluciones judiciales, por cuanto
se indica que en la fundamentacion de las resoluciones judiciales cuestionadas existe
una aparente motivacién respecto a las pruebas de carge que justilicaron sus
condengs por los delitos de injuria y difamacion.

En buegna cuenta, los hechos alegados y la pretension demandada si forman parte del
contenjdo constitucionalmente protegido de los derechos a la presuncién de
inocez(::ia y a la motivacion de las resoluciones judiciales, razon por la cual no cabia
aplicay la causal de improcedencia prevista en el articulo 5.1 del Cédigo Procesal
Cons?ltucional; sin embargo, por un error en la apreciacién de los alegatos se aplicd
la causal mencionada v se declard improcedente la demanda a pesar de que ello no
corres%bondia.
I.

Consecuentemente, este patente error en la apreciacion de los alcgatos determina
que se declare la nulidad de los actos procesales de publicacién y notificacion de la
resolucidon de fecha 21 de octubre de 2013, correspondiendo reponer el proceso al
cstado de emitir sentencia.

Que de otra parte, se advierte que las resoluciones judiciales cuestionadas no inciden
en el derecho a la libertad de las recurrentes, por cuanto no les impone una pena
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privativa de la libertad, sin embargo, si inciden en el contenide constitucionalmente
protegido de los derechos a la presuncién de inocencia y a la motivacion de las
resoluciones judiciales, por lo que en virtud de los principios de economia ¥
celeridad procesal corresponde convertir el presente proceso de hébeas corpus en
uno de amparo a fin de analizar la alegada lesion a los derechos mencionados.

Por estas consideraciones precedentes, a nuestro juicio, se debe declarar FUNDADO ¢l

recurso de reposicion; en consecuencia, NULOS los actos procesales de publicacion y

notificacién de la resolucion de fecha 21 de octubre-de 2013, reponiéndose el proceso al
b

!

SS.

VERGARA GOTELLI /
ALVAREZ MIRANDA /




TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

EXP. N° 2046-2013-PHC/TC
LIMA '
MARIBEL LUCRECIA RAMIREZ
GALLEGOS Y OTRA

VOTO SINGULAR DEL MAGISTRADO CALLE HAYEN

Con el debido respeto que me merece la opinion del voto en mayorfa, procedo a emitir el
presentc voto singular por los fundamentos siguientes:

Que revisado la resolucion emitida mediante la cual se declard Improcedente la demanda,
me ratifico en mi posicion, por lo que considero que el recurso interpuesto en via de
aclaracion deviene en Improcedente.

St

CALLE HAYEN
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